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3. RELIGIA W HISTORII UKRAINY

Tradycyjnie badacze kultury stowianskiego Wschodu zajmowali si¢ kulturg
rosyjska lub, w najlepszym razie — kulturg ,ruska”, traktujgc ja jako calo$é i nie
wyodrebniajac Ukrainy ani Biatorusi. Dotyczy to takze ,ruskiej” duchowosci,
a w jeszeze bardziej $cistym sensie — ,ruskiego” prawoslawia. Nie znajdujemy
takiego rozréznienia u wybitnych filozofow rosyjskich zajmujgcych sig historio-
zofly Rosji — Solowiowa, Bierdiajewa, Trubieckiego, czy tym bardziej — Dosto-
jewskiego. Réwniez Solzenicyn w swych przepowiedniach upadku Zwiazku
Radzieckiego i prognozach na przyszto§é¢ radzil przyszlej Rosji zrezygnowaé
z republik Azji Srodkowej, traktowal natomiast jako rzecz oczywistg i natural-
ng, ze Rosja, Ukraina i Bialorus tworzy¢ beda jedno panstwo. Stowianskie na-
rody prawostawne byly réwniez dla niego narodami tej samej duchowosci. Dzi$
Solzenicyn jest zaskoczony i oburzony kulturowym i politycznym ,dysydenc-
twem” Ukrainy.

Wprawdzie historycy kultury widzieli odmienno$é¢ drég rozwoju kulturowe-
g0 Moskwy i ,ruskich” ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego czy péiniej —
Rzeczpospolitej, ziemie te traktowali wszakze jako ,ruskie”, nie wyodrebniajac
kompleksu ukrainskiego (Milukov 1889).

Rowniez Georgij Florowski w swym obszernym studium historii teologii ro-
syjskiej traktuje prawostawie ukrainskie XVII i XVII wieku jako pewng obocz-
nodé teologii rosyjskiej, obocznosé silnie skazong wplywami tacinskimi i wielce
podejrzang co do zgodnosci z autentyczng tradycja prawostawia (Florovskij
1983).

Odrebnoéé duchowa Ukrainy byla natomiast mocno podkreslana przez
ukrainskich romantykéw i nacjonalistéw — zwlaszcza Dymitro Doncowa. Wéréd
wspolczesnych autor6w tego nurtu najbardziej powazng osobg jest Halina
Fozko — pracownik Akademii Nauk Ukrainy, etnograf, a jednocze$nie zalozy-
cielka i przywoédezyni jednego z kultéw neopoganskich. W swych pracach
twierdzi ona, iz Ukraina zawsze pozostawala poganska, elementy poganskie
przetrwaly réwniez w prawostawiu Ukrainy i to jest jego osobliwoscig (Lozko
1994,1995).

Na szczegblng jednak uwage zastugujg glebokie studia nad historig religii
Ukrainy zawarte w monumentalnym dziele M. Hruszewskiego Istoryja Ukra-
iny-Rusi i w innych jego pracach (Hruszewskyj 1994; 1995). Osobliwosci
ukrainskiego prawoslawia i zycia duchowego Ukrainy w ogéle Hruszewskij
wyprowadza ze specyfiki jej dziejéw politycznych i spolecznych, a nie z ja-
kiché przyrodzonych cech ludu ukrainskiego, jak to czynig romantycy i na-
cjonaliget,

U genezy narodu ukrainskiego Jg

Odrebnosci ukrainskiego prawostawia byly tez eksponowane w pracach
[. Ohyjenki (Ohyjenko 1993). Gléwny nacisk autor ten kladzie na intelektual-
ng wyzszo$¢ prawoslawia ukrainskiego w poréwnaniu z prawostawiem mo-
skiewskim, jego zywe zwigzki z kulturg Zachodu.
Wiaczestaw Lypynékyj — ukrainski filozof i dzialacz polityczny — odrebnosci
ukrainskiego prawostawia w stosunku do Rosji okresla tak:
Prawostawie Ukrainy (podobnie, jak i moskiewskie staroobrzedostwo) rézni sie od
upanstwowionego, synodalnego moskiewskiego prawoslawia tym, ze jest ono duchowo
i organizacyjnie blizej bizantynskich korzeni, a przez Bizancjum blizej tez do korzeni

rzymskich, a poprzez korzenie rzymskie do wyrastajacego z nich drzewa katolicyzmu
(Eypynskyj 1995: 66).

Obecnie problem odrebnosci prawostawia ukrainskiego od prawostawia ro-
syjskiego podjal ukrainski religioznawca Oleksander Sagan (1996). Nie ulega
watpliwosci, ze ukrainskie prawostawie jest catkiem odrebnym zjawiskiem re-
ligijno-kulturowym, odmiennym od prawostawia moskiewskiego, posiadajgcym
swoje osobliwo$ci réwniez w aspekcie prawoslawia powszechnego. Ogélnie
biorac, specyfikg prawostawia Ukrainy jest wigksza obecno$¢ w nim elementu
tacinskiego — zaréwno katolickiego jak i protestanckiego.

Reformy Piotra Mohyly, ktére uczynily z Kijowa najbardziej zywy osrodek
mysli prawostawnej w $wiecie — jednoczesnie oddalily elity prawostawne Ukra-
iny od wiary ludu i jego duchowo$ci. W Akademii Mohylanskiej wykladalo si¢
wylacznie po lacinie, traktaty teologiczne teologowie prawostawni pisali wy-
lacznie po polsku, w czasie powstan kozackich duchowienstwo prawostawne
stanelo po stronie Rzeczypospolitej. Paradoksem historii Ukrainy tego okresu
jest to, iz jednym z gléwnych hasel powstania Chmielnickiego byla ,walka za
wiare”, natomiast w 1651 r. metropolita kijowski Sylwester Kosiw wital jako
wyzwolicieli wkraczajace do Kijowa wojska Rzeczypospolitej. Szybko tez daly
o0 sobie zna¢ sprzecznosci klasowe — szlachta i elity prawostawne latynizowaly
sig, lud i kozactwo pozostalo wierne tradycyjnej, ludowej, ,ruskiej” religijnosci
1 tradycyjnym wyobrazeniom o prawoslawiu. Znajdowali oni poparcie w niz-
szym, pochodzacym z ludu duchowienstwie. Te ,ludowe” elementy zadecydo-
waty o podporzadkowaniu prawostawia ukrainskiego Moskwie.

Odrebnosci prawostawia ukrainskiego w XVI-XVII w. majg dzi$ sens wylgcz-
nie ideologiczny: mozna na nich budowac ide¢ odrgbnosci teologicznej prawo-
stawia ukrainskiego i formutowa¢ wlasne oblicze Cerkwi ukrainskiej, inne od
Cerkwi rosyjskiej. Odrebnosci te dotycza sposobu myslenia i teoretyzowania
elit intelektualnych Kijowa trzysta lat temu, a nie religijnosci ludu. W tym
przypadku trudno jest znalezé jakie§ cechy réznigce religijnosé prawostaw-
nych Ukraincow od religijnodci Rosjan. Co wigeej ~ trudno faktyeznie znalezé
wspdlny mianownik religijnogei dla calej Ukrainy.



