KRAINSKIE GWARY PODLASKIE:
HISTORIA BADAN I NAJWAZNIE]SZE
CECHY SYSTEMOWE

MICHAE EESIOW

W granicach powojennej Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej i Trzeciej
Rzeczypospolitej mieszka stosunkowo duza grupa obywateli mowigcych po ukrainsku
i utozsamiajacych sie na ogol z narodowoscig ukrainska!. Zdecydowana wigkszos¢
Ukraincow w Polsce to ludnos$é wiejska postugujaca sie w dalszym ciggu przewaznie
gwarami, ktore ulegajg coraz intensywniejszym wplywom jezyka polskiego z jednej
strony i ukrainskiego jezyka literackiego - z drugiej.

Gwary ukrainskie w granicach [1l1 RP wystgpowaly i nadal cze$ciowo wystepujq
w wojewodztwie podkarpackim, we wschodniej czesci wojewddztwa lubelskiego i w
potudniowo-wschodniej czeSci wojewodztwo podlaskiego az do rzeki Narwi, gdzie
wlewajg sie stopniowo w biatoruski teren jezykowy. Z dawniejszego wojewodztwa
rzeszowskiego (obecnie: podkarpackie) i lubelskiego znaczna cze$¢ ludnosci ukrain-
skojezycznej zostala w latach 1945-1946 przesiedlona w ramach tzw. repatriacji na
wschad, gléwnie na teren Ukrainy Radzieckiej, gdzie na ogot wymieszata si¢ z ludno-
Scig ukrainskg innych regiondw, najczesciej obwodéw zachodnich Ukrainy. Czes¢ lud-
nosci z tych wyzej dwoch wspomnianych wojewodztw zostata w roku 1947 przesie-
dlona w ramach oficjalnie podjetej decyzji 6wczesnych whadz panstwowych na polskie
ziemie zachodnie i péinocne, zwane wowczas Ziemiami Odzyskanymi.

W wyniku tych zdarzen mozna mowié¢ rowniez o pewnej ilosci Ukraincow (lud-
nosci ukrainskojezycznej) mieszkajgcych w ogromnym rozproszeniu, nieduzymi gru-
pami lub pojedynczymi rodzinami na terenie obecnych wojewodztw: warminsko-
mazurskiego, pomorskiego, zachodniopomorskiego, lubuskiego, dolnoslgskiego i opol-
skiego. Obecnie dziatajg tam ukrainskie instytucje spoleczno-kulturalne, z ktérych
najbardziej tradycyjnie powszechnym jest Zwigzek Ukraiicow w Polsce (przedtem:

1 Wedlug informacji podanej w Nowej Encyklopedii Powszechnej PWN, w Polsce mieszka obecnie
300-400 tysiecy Ukraincow, zob. Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 6, Warszawa 1996,
s. 544; w przyblizeniu taka samg liczbe Ukraificow - obywateli 111 RP podaje |. Dzendzeliwski
w hasle Yxpainceka mosa s Hoasugi”, zob. Ykpaincoka mosa. Enyukaonedis, Knis 2000, s. 672,
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Ukrainskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne), parafie obrzadku greckokatolickiego
i prawostawnego, rozwija si¢ tez w miare mozliwosci szkolnictwo ukrainskie, wielce
utrudnione ze wzgledu na duze rozsianie ludnosci wysiedlonej.

Ludno$¢ mowigca na co dzien gwarami ukrainskimi czy jezykiem ogélnoukrain-
skim mieszka poza tym w nienaruszonej masie w powiecie bielskim, hajnowskim
i siemiatyckim wojewaddztwa podlaskiego ~ miedzy Bugiem i Narwig - na ktére to pot-
nocno-podlaskie gwary ukrainskie moze dodatkowo wplywac nie tylko jezyk polski,
ale tez biatoruski jezyk literacki, ktéry na tych terenach czesto nauczany jest w szko-
fach wiejskich i w gimnazjach?,

Na terenie poludniowo-wschodnich krancow dzisiejszej Rzeczypospolitej gwary
ukrainskie dzielity sie na szereg grup dialektycznych - temkowskie, zachodnie czgsci
gwar bojkowskich, nadsanskich i naddniestrzanskich, chelmsko-wotynskie i podla-
skied, Ukrainski zywiot jezykowy stykat sie tu i mieszatl z polskim. W rezultacie takich
wzajemnych kontaktéw jezykowych polsko-ukrainskich wytworzyla sie na tym tere-
nie specyficzna odmiana gwarowa pod nazwg polszczyzny kresowej'. Wymienione
gwary ukrainskie pozostawaty pod wyraznym wplywem jezyka polskiego, co odbito
si¢ na ich systemach. Z tego m. in. powodu i ze wzgledu na ich peryferyjnosc i w nie-
ktorych przypadkach archaiczno$¢ gwary ukrainskie tak okreslonego terenu byly
i nadal sg niezwykle ciekawym i wdzigcznym terenem do badan naukowych. Jezyko-
znawcy interesowali si¢ tymi gwarami jeszcze przed pierwsza wojng Swiatowa, w
okresie migdzywojennym, a takze - po drugiej wojnie swiatowej w warunkach juz
mocno utrudnionych ze wzgledu na przesiedlenia i wysiedlenia ludnosci ukrainskoje-
zycznej.

Mozemy wyrdznic trzy okresy badan wspomnianych gwar:

1. okres przed pierwsza wojng $wiatowg w warunkach zaboru rosyjskiego i au-
striackiego;

2. okres miedzywojenny w drugiej Rzeczypospolitej;

3. okres po drugiej wojnie $wiatowej w warunkach niebywatego rozproszenia no-
sicieli tych gwar, wyniktego na skutek przesiedlen i wysiedlen ludnosci ukrain-
skojezycznej na wschad, zachéd i pétnoc.

W poszczegolnych okresach historycznych badania gwar ukrainiskich na tym ob-
szarze odbywaly si¢ na terytoriach takich regionow jak Podlasie i Chetmszczyzna
w zaborze rosyjskim z jednej strony i Galicja w granicach monarchii habsburskiej -
z drugiej. Zeby zrozumie¢ wazno$é¢ istnienia w normalnym $rodowisku tych gwar,
przedstawi¢ pokrotce badawcze zainteresowania si¢ nimi w kazdym z wymienionych

3 M. Lesiow, Gwary ukrairiskie miedzy Bugiem i Narwiq, ,Biatostocki Przeglad Kresowy”, t. 1I,
Biatystok 1994, s, 117-137.

3 W takiej kolejnosci gwary te zostaly oméwione w monografii: M. Jlecis, Ykpaincoki zoaipku
¥ loaewi, Bapwagsa 1997, ktorg dedykowatem siemkam, Goilikam, nagcanuam i nigasinyka, uo
He 3i cBOEl B Mycuan Gyan NIBCTONITTA TOMY 3aAHIWIKTH PigHi oceni i THM, AIKi ule ocTasucs
Ha pianux semanx” (s. 1).

+ K. Nitsch, Dialekty jezyka polskiego, Wroclaw-Krakow 1957, s. 24-25; por. tez mape w pracy:
K. Dejna, Préby sprecyzowania niektdrych pojec i termindw dialektologicznych, ,Sprawozdania
z Czynnoé$ci i Posiedzen Naukowych LTN", LodZ 1966, r. XX, 5, 5. 2-3.
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tu nieréwnych odcinkéw czasowych ze szczegdlnym uwzglednieniem gwar podla-
skich.

Gwary ukrainskie Podlasia i Chelmszczyzny, nazywane przed | wojng Swiatowa
rowniez ,siedleckimi” i ,lubelskimi”, gdyz wedtug éwczesnego podziatu administra-
cyjnego znajdowaly si¢ one na terenie guberni siedleckiej i lubelskiej, byly przedmio-
tem zainteresowan badawczych filologéw i etnografow jeszcze od polowy XIX wieku.
Badania te prowadzone byly na éwczesnym poziomie teoretycznym i metodologicz-
nym przez studentéw uniwersytetow Moskwy, Sankt-Petersburga czy Warszawy, cze-
sto urodzonych na tych terenach. Prawie wszystkie prace dotyczace wspomnianych
gwar publikowane byly wtedy w jezyku rosyjskim.

Juz w potowie XIX wieku pojawity si¢ zbiorki etnograficzno-folklorystyczne,
w ktérych troche miejsca poswigcano opisowi cech jezykowych mowy ludowej, na
przyktad w jednym zbiorku z roku 1858 pojawity si¢ informacje o gwarach podlaskich
nad Narwig i Bugiem z wyraznym wydzieleniem gwar typu ukrainskiego (.dekaty")
i bialoruskiego (,.dziekaly”)5. Wiele materialow gwarowych, a nawet opisow gwar
ukrainskich, w tym rowniez podlasko-chetmskich, zawierajag wydawane w latach
1872-1877 Tpydu amuozpadghuvecko-cmamucmuveckoll akcneduyuu e 3anaduo-Pycckuii
Kpaii pod redakcja P. Czubinskiego®. Oprocz pracy K. Mychalczuka, pierwszej mono-
grafii o gwarach ukrainskich, w ktorej ocenia sie gwary ukrainskie oraz ich glowne
cechy ,w tak nazywajemoj Podljachii i Chotmszczinie, to jest’ w Juzno - russkich ujez-
dach Grodnienskoj, Siedleckoj i Lublinskoj gubiernij"7, byta tam umieszczona praca pt.
Kpamkas xapakmepucmuka Manopyccos, gdzie zawarto szczegotowe okreslenie tere-
nu wystepowania gwar ukrainskich w éwczesnych powiatach (,ujezdach") Bielsk Pod-
laski, Konstantynow, Biata Podlaska, Radzyn, Wtodawa. Oprocz tego dla kazdej miej-
scowosci podano tam rowniez liczbg unitéw uzywajgcych na co dzien gwar ukrain-
skich, jak réwniez wyznawcow Kosciola rzymskokatolickiego, ktorzy tez czesto uzy-
wali mowy ,matoruskiej” obok jezyka polskiego, na ktory stopniowo i skutecznie
przechodzili w zwigzku ze $wiadomoscig przynaleznosci do wyznania rzymskokato-
lickiego, co kojarzyto sie im z polskoscig. Taki szczegdétowy opis ilosciowy dotyczyt
jeszcze stanu sprzed zniesienia Unii przez wladze carskie na tym terenie. Pisze sie tam
o pozytywnej roli Unii w zachowaniu miejscowych gwar ukrainskich, podczas gdy
prawostawie bylo pozniej czynnikiem rusyfikacyjnym, a katolicyzm w wydaniu tacin-

5 3amemku o 3anadnoli wacmu Ipodenckoll ayGepruu, ItHorpaduueckuit C60pHHK H3aaBae-
Mbli Pycckum leorpaduueckum Obwecrsom”, swin. 3, Cankt-IlerepGypr 1858; I1. TuasrebpanT,
Ilepeducnoasue, [w:] ,C60pHHK NaMATHHKOB HapoAHOro TBOpyuecTsa B CeBepo-3anajHoM Kpae”,
Bbin, |, Buabhioc 1866.

6 Tpydut amuozpagusecko-cmamucmuveckoli akcneduyuu 8 3anadno-Pycckull Kpail. I0z20-3anad-
Hbili omden. Mamepuaas u uccaedosanus cobpannsie I1. HYybunckum, t. 1-8, Canxr-Tlerepbypr
1872-1877.

7 K. Muxanwuyk, Hapewus, noduape4us u 2080pui 0xchotl Poccuu & censu ¢ napevusimu l'aau-
wunst, [w:] Tpydsy, op. cit, t. 7, cz. 3, s. 490, 500.
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skim - elementem polonizacyjnym rowniez w zakresie uzywania miejscowej mowy
ukrainskiej®.

Jesli idzie o prace typowo jgzykoznawcze dotyczgce gwar ukrainskich Chetmsz-
czyzny i Podlasia w tym okresie, nalezy wspomnie¢ takie nazwiska autordow, jak:
0. Potebnia?, K. Mychalczuk!?, I. Neczuj-Lewyckill, P. Zyteckyj'?, S. Zelechowski'3, M.
Janczuk, |. Bessaraba'® i inni'6, Wart uwagi jest fakt, Ze na terenie nalezacym przed
pierwszg wojna $wiatowg do Imperium Rosyjskiego prace o gwarach ukrainskich Pod-
lasia i Chelmszczyzny pisane byly niemal wytacznie po rosyjsku.

W okresie migdzywojennym podstawowe prace o gwarach ukrainskich wschod-
niego pasa tzw. makroregionu lubelskiego i terenu miedzy Bugiem i Narwia wyszly
spod piora W. Kuraszkiewicza, ktorego mozna zaliczy¢ do badaczy lubelskiego osrod-
ka naukowego. Wiasnie Lublin stawat sie osrodkiem naukowym w zakresie filologii
dopiero po pierwszej wojnie $wiatowej, kiedy powstal Uniwersytet Lubelski, uczelnia
wybitnie humanistyczna i katolicka, ktorej to uczelni pracownik, Wiadystaw Kurasz-
kiewicz na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych XX wieku jako jezykoznawca,
ktory studiowat w Uniwersytecie Lwowskim, rozpoczat swe badania naukowe gwar

8 Kpamxas xapakmepucmuka Maaopyccoa, [w:] Tpydwe, t. 7, cz. 3.W innej pracy z roku 1885, do-
tyczgcej folkloru ukrainskiego na tym terenie, niejaki N. Straszkiewicz pisze réwniez o pozy-
tywnej roli Unii w tym wzgledzie tak: ,Gdie ucelela unija, tam woznikto prawoslawije, tam i na-
rod goworit malorusskim jazykom. W tom zakluczajetsia waznaja istoriczeskaja zastuga unii”,
[w:] S. Straszkiewicz, Ycmuas wapodnas caosechocmes @ Xoamckoll u Iedaacckoli Pycu,
JlamMaTkn pycckoit crapuns! B 3anagnbix ryGepuusx”, spin. 8, Caukr-Tlerep6ypr 1885, s, 459,

9 Cenne sg uwagi poczynione przez najwybitniejszego jezykoznawce ukrainskiego XIX wieku
w pracy: 0. MNoTte6una, 3amemku o manopycckom napewuu, . Punonornveckue zamerku” 1870,
Boponex 1871.

10 Usytuowanie omawianych gwar w systemie catosci gwar ukrainskich, zob.: K. Muxansuyx; op.
cit, 5. 490, 500.

1 |, Heuyii-Jlesuubkuit, Mandpiexa na ykpaincoke llidaswws, Jpasaa”, nr 7-9, Jlusis 1872,

12 Wiele archaicznych cech jezykowych z terenu Podlasia przytacza P. Zyteckyj, wiazac je z hi-
storig jezyka ukrainskiego w pracy Owepk 3aykoeoll ucmopuu masopycckozo napeyus, Knep
1876.

13 Na tle ogolniejszym opisuje on bardzo szczegolowo cechy gwary wsi Rudno i okolic (obecnie
powiat Radzyn Podlaski) w pracy 3amemku o pycckux 2osopax Cedaeykoti 2yGepruu, zamiesz-
czonej w warszawskim czasopi$mie naukowym ,Pycckuii dunonoruuecknii Becruuk”, t. 11,
Bapwagsa 1884.

14 M, Janczuk, urodzony we wsi Kornica (obecnie: pow. Losice, woj. mazowieckie), ukonczyl
studia historyczno-filologiczne na Uniwersytecie Moskiewskim, badal folklor i gwary swoich
stron rodzinnych, a wyniki tychze badan opublikowal m.in. w pracy Manopycckan ceajnba
8 Kopuuukom npuxoge Koucrauwtusnosckoro yespaa Ceanenkoit rybepuuun (no cobpanibiM
marepuanaM, [w:] ,Tpyast 3tHorpadmuydeckoro Otpena Hmneparopckoro OGugecrsa
JlwGutenei Ecrecreo3nanus, AuTponosorus v 3tHorpadun”, t. VI (1885), gdzie umiescit dosé
doktadny opis cech systemowych gwary zwane] przezen ,kornickg”, nalezacg do dialektu podla-
skiego (zachodnio-poleskiego).

15 Urodzony w Lomazach kolo Bialej Podlaskiej Bessaraba studiowal nauki filologiczne w Pe-
tersburgu. Na podstawie zebranych materialow gwarowych opisal gwary rodzinne okolic Lo-
maz w monografii Mamepuaast das amuozpaguu Cedaeyroll zybepruu, Cankr-llerepbypr 1903.
16 Wiecej o tym okresie badan gwar podlaskich zob.: M. Jlecis, Ykpainceki zosipku y lloavwi,
Bapwaga 1997, s. 292-343.
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ludowych tak polskich, jak i ukrainskich, znajdujgcych sig¢ na terenie déwczesnego wo-
jewddztwa lubelskiego, czyli zbadat réwniez gwary ukrainskie Chelmszczyzny i Pod-
lasia. On to wiasciwie po raz pierwszy napisat po polsku o gwarach ,ruskich” (tzn.
ukrainskich), tzw. ,chetmskich" i podlaskich w swej monografii pt. Przeglqd gwar wo-
Jewddztwa lubelskiego na podstawie wlasnych zapisow gwarowych w terenie. W tej
pierwszej polskojezycznej fachowej i powaznej informacji naukowej o gwarach ukra-
inskich makroregionu lubelskiego mtody wéwczas dialektolog pisal: ,Ruskie (matoru-
skie) gwary lubelskie wilasciwie dotad nieznane. Zaden bowiem jezykoznawca nie
prowadzil tutaj badan na miejscu. Znany ruski dialektolog prof. Jan Zitynski pisze, ze
poznat te gwary tylko w przejezdzie pociagiem i w rozmowach ze stuzba kolejowa!
Mamy wprawdzie z tych terenow rozmaite luzne wiadomosci oparte na zapisach et-
nograficznych, ale spisane niefonetycznie, przedstawiaja dla dialektologa minimalng
wartos¢ naukowa. A przeciez te gwary na krancach etnograficznego obszaru matoru-
skiego w sgsiedztwie z jezykiem polskim z pewnoécig inaczej si¢ rozwijaly i, jak sam
to stwierdzitem, zachowaty charakter bardzo archaiczny”17.

Na zalgczonej do wspomnianej monografii mapie zaznaczona byta zachodnia
linia wystgpowania gwar wedlug 6wczesnej nomenklatury ,ruskich” czy ,maloru-
skich": ,na wschéd od Zamoscia, Krasnegostawu i Parczewa przez Migdzyrzec i Sarna-
ki". W monografii opisane zostaly najwazniejsze cechy fonetyczne i gramatyczne tych
gwar, zaznaczono tez, Ze sfownictwo bardzo bogate i archaiczne matlo dotychczas jest
znane i prawie nie zbadane. W. Kuraszkiewicz okreslit do$¢ doktadnie system fone-
tyczny tych gwar ukrainskich, zwracajac uwage gléwnie na te cechy, ktore pomagaty
w rozwigzywaniu waznych zagadnien rozwoju jezyka ukrainskiego m. in. sprawa dy-
ftongoéw, stwardnienie spolglosek przed dawnymi i oraz e. Wyznaczyt on granice jg-
zykowgq ukrainsko-bialoruska na pélnocnym Podlasiu. Zapisane przezen materiaty
gwarowe z ok. 160 miejscowosci daty solidng podstawe do napisania szeregu cennych
rozpraw i artykutéw, ktore pézniej (w roku 1985) zostaly przedrukowane w tomie
Ruthenica. Studia z historycznej i wspdlczesnej dialektologii wschodniostowiariskiej na
314 stronach pod redakcjq |. Riegera. Prace W. Kuraszkiewicza odznaczajy sie syste-
matyczno$cig, logicznym powigzaniem wspolczesnych faktéw gwarowych z historig
rozwoju jezyka.

W tym okresie badaniami ukrainskich gwar podlaskich zajal sie rowniez jezyko-
znawca nalezacy do warszawskiej szkoly dialektologicznej, Jan Tokarski, urodzony
w Ortelu Krolewskim kolto Piszczaca na Podlasiu. On to w okresie miedzywojennym
zbadat znane mu z dziecinstwa i mtodosci ukrainskie gwary podlaskie i tuz przed dru-
24 wojng $wiatowq opublikowal tylko jeden artykut dotyczgcy systemu samoglosko-
wego gwar ukrainskich okolic Janowa Podlaskiego!8. Jednoczesnie materiaty wowczas
zebrane stanowily podstawe do sformutowania i opublikowania juz po wojnie jednego

17 W. Kuraszkiewicz, Przeglgd gwar wojewddztwa lubelskiego, Monografia statystyczno-gospo-
darcza wojewddztwa lubelskiego, t. 1, Lublin 1932, 5. 277.

18 | Tokarski, Uwagi nad wokalizmem gwar ruskich z ekolic Janowa Podlaskiego, .Sprawozdania
z Posiedzen Komisji [ezykowej Towarzystwa Naukowepo Warszawskiego”, wydz. [, t. 2, 1939.
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artykutu o deklinacji rzeczownikow tychze gwar!? oraz monografii o fonetyce i fleksji
gwary wsi Serpelice. Ta ostatnia praca ). Tokarskiego ma wartos¢ juz catkowicie histo-
ryczng, poniewaz obecnie w Serpelicach (gmina Sarnaki, powiat Losice) wedtug moje-
go rozeznania mowi sie juz tylko po polsku?e,

Najogolniej mozna stwierdzi¢, ze stosunkowo krotki okres miedzywojenny przy-
niost interesujace wyniki w badaniach nad gwarami podlaskimi w Polsce. Maja one
znaczenie juz historyczne, bo na terenie dzisiejszego panstwa polskiego, poza obsza-
rem miedzy Bugiem i Narwig gwary ukrainskie sg reprezentowane przez niewielkg
ilo$¢ ludnosci, ktora sie jakim§ cudem mogla jeszcze zachowa¢ na terenie wielowie-
kowego osiedlenia.

W okresie miedzywojennym gwarami ukrainskimi w Polsce zajmowali sie tacy
wybitni jezykoznawcy, jak W. Kuraszkiewicz, 1. Zitynski, Z. Stieber, ]. Tokarski oraz ich
uczniowie. Pochodzili oni ze $srodowisk naukowych Lwowa, Krakowa, Warszawy i Lu-
blina. Material zebrany przed wojng przez wiele lat stuzyl wymienionym autorom do
formutowania i publikowania cennych prac o tych gwarach. Uczyli si¢ na nich teore-
tycznie i metodologicznie badacze powojenni, ktorzy w swych pracach natrafiali juz
na inny problem, a mianowicie w niektérych miejscowosciach nie bylo juz informato-
row, albo znacznie zmniejszyla sie ich reprezentatywnosé, chociaz i z tym jako$ mu-
sieliSmy sobie dawac rade.

Po drugiej wojnie $wiatowej ludno$¢ postugujgca sig gwarami ukrainskimi na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej (gtéwnie na terenie 6wczesnego wojewddztwa lu-
belskiego i rzeszowskiego) zostala w ogromnej czesci przymusowo wysiedlona naj-
pierw na teren bytego Zwigzku Radzieckiego (1945-1946)%!, a nastgpnie w roku 1947
w ramach wysiedlenczej Akcji ,Wista” - na tzw. Ziemie Odzyskane?2. W zwigzku z tym
badania gwar ukrainskich w granicach PRL byty w duzej mierze utrudnione przede
wszystkim ze wzgledu na powazny brak nosicieli tych gwar na miejscach dawnego
osiedlenia. Ponadto w okresie pierwszego dziesigeciolecia PRL jakiekolwiek badania
ukrainoznawcze byly pod scistg cenzurg i w zasadzie zakazane.

Gwary ukrainskie potudniowo-podlaskie, chelmsko-wotynskie, nadsanskie, tem-
kowskie i zachodnie skrawki gwar bojkowskich i naddniestrzanskich mozna byto
ustysze¢ po wysiedleniu ich uzytkownikéw na pétnocnych i zachodnich obrzezach
Rzeczypospolitej, a takze gdzie$ na rozleglych terenach Ukrainy, a moze jeszcze dalej
na wschéd.

Niezaleznie jednak od tych obiektywnych trudnosci i smutnych okolicznosci za-
czely sie ukazywaé obok prac W. Kuraszkiewicza, Z. Stiebera, . Tokarskiego i in,,

19 |, Tokarski, Morfologia ruskich gwar podlaskich. Deklinacja rzeczownikdéw, .Sprawozdania
z Posiedzen Komisji Jezykowej Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, wydz. |, t. 4, 1952.

20 ). Tokarski, Gwara Serpelic. Fonetyka. Fleksja, Wroclaw 1964. Zob. tez recenzjg¢ M. Lesiowa
w ,Slavii Orientalis” 1964, nr 4, 5. 471-473.

21 Wedlug oficjalnych danych od 15 pazdziernika 1944 r. do 2 sierpnia 1946 r. przesiedlono
zgranic PRL ok. 482 000 oséb narodowosci ukrainskiej. E. Misito, Akcja ,Wista”. Dokumenty,
Warszawa 1993,s. 17.

22 kaczna liczba wysiedlonej ludnosci ukrainskiej w 1947 r. wynosila ok. 150 000 os6b, tamze,
s.33.
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ktorzy opierali sie na materiatach zapisanych przed wysiedleniem ludnosci ukrainsko-
jezycznej, rowniez prace innych autoréw od drugiej polowy lat pieédziesigtych oma-
wiajgce gwary ukrainskie w Polsce, oparte na zapisach materiatéw gwarowych doko-
nanych juz po wojnie.

Jesli idzie o teren podlaski, mieszczacy sie w poludniowo-wschodniej czesci woj.
Podlaskiego na potudnie od rz. Narwi i we wschodniej cze$ci tzw. makroregionu lubel-
skiego, to badany on byl po wojnie gtéwnie i przede wszystkim przez filologéw z Lub-
lina i z Warszawy.

Od roku 1955 Katedra Jezyka Polskiego UMCS w Lublinie rozpoczeta zbieranie
materialu gwarowego i toponimicznego na terenie owczesnego wojewodztwa lubel-
skiego, przy czym wzigto pod uwageg rowniez gwary ukrainskie, ktére mimo wysie-
dlen ludnosci ukrainskojezycznej mozna byto w poszczegaélnych miejscowosciach wo-
jewddztwa jeszcze uslyszec i zapisac. MieszKali tu jeszcze pojedynczy uzytkownicy
takich gwar ukrainskich, jak podlaskie, chelmsko-wolynskie, cze$¢ naddniestrzan-
skich i pélnocnonadsanskich. Materialy te mialy wej$¢ do zaplanowanego wowczas
Atlasu gwar Lubelszczyzny. O potrzebie i mozliwosciach badania rowniez gwar ukrain-
skich tego terenu pisat P. Smoczynski, autor Kwestionariusza do atlasu gwar Lubelsz-
czyzny, Lublin 1965, ktory byt podstawa do zapisow gwar polskich i ukrainskich
w terenie przez pracownikow Katedry jezyka Polskiego (gléwnie mgra M. Lesiowa
i mgra S. Warchota w latach 1956-1960)2.

Materialy gwarowe ukrainskie lub paralelnie ukrainskie i polskie zostaly zebra-
ne z kilkudziesieciu miejscowosci wschodniej czesci wojewddztwa lubelskiego i obec-
nie znajduja sie one w Instytucie Jezyka Polskiego UMCS. Planowany Atlas gwar Lu-
belszczyzny nie zostal dotychczas opracowany w przewidywanej wowczas postaci
i wogole od ponad 40 lat zaprzestano nawet samego zbierania materiatu gwarowego
w tak zaplanowanym zakresie. Ztozyly si¢ na to przyczyny bardziej subiektywne niz
obiektywne kierownikéw tego przedsiewziecia badawczego.

Zebrany wowczas material gwarowy rowniez ukrainski stat sie podstawa opra-
cowan szeregu artykulow i rozpraw o charakterze naukowym i popularnonaukowym.
Podobnie zapisy terenowe wtasnych nazw miejscowych i fizjograficznych, dokonywa-
ne w latach pieédziesigtych na polecenie URM pod kierunkiem naukowym L. Kacz-
marka, owczesnego kierownika Katedry Jezyka Polskiego UMCS, zawieraly w sobie
rowniez liczne elementy ukrainskie na terenie powiatow wschodnich 6wcezesnego wo-
jewadztwa lubelskiego i biatostockiego.

Wspomniane badania terenowe staty si¢ poczatkiem zainteresowan gwarami
ukrainskimi ze strony dialektologow lubelskich. Sam material zapisywany w terenie
na zywo podpowiadal nowe tematy i wykazywat potrzebg szerszego spojrzenia na te
gwary w ich mocno nadwergzonym stanie i na stosunki jezykowe polsko-ukrainskie
na terenie pogranicznym. Wtedy zaczely pojawia¢ sie dotyczgce gwar ukrainskich

23 P, Smoczynski, Stan i perspektywy prac nad atlasem gwar Lubelszczyzny, .Sprawozdania z Prac
Naukowych Wydziatu Nauk Spotecznych PAN" 1960, z. 2-3 (14-15).
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wschodniego pasa makroregionu lubelskiego prace M. Lesiowa??, S. Warchota?s oraz
ich ucznidéw - F. Czyzewskiego?®, M. Sajewicza?’, M. Roszczenki?® oraz innych mtodych
badaczy, glownie magistrantow, ktérzy studiujgc na UMCS (rowniez KUL) za temat
swoich prac magisterskich wybierali sobie poszczegdlne gwary ukrainskie (czasem
tez biatoruskie) na terenie b. wojewodztwa lubelskiego, biatostockiego i rzeszowskie-
go. Na moich seminariach magisterskich prowadzonych od wielu lat na UMCS, KUL
iwFilii UW w Biatymstoku, powstato ponad 50 prac magisterskich z dialektologii
ukrainskiej. Tematycznie dotyczyly one przede wszystkim opisu pewnych grup se-
mantycznych stownictwa potocznego, zapisanego w jednej lub kilku wsiach, antropo-
nimii gwarowej, jezyka miejscowego folkloru, a niekiedy tez systemu fonetycznego czy
morfologicznego poszczegolnych gwar, glownie na Podlasiu i ChetmszczyZnie. War-
tos¢ tych prac polega przede wszystkim na zdobyciu Swiezo zapisanego materialu jg-
zykowego przez eksploratorow, ktorzy dane Srodowisko jezykowe znali zazwyczaj
jako swoje, bo stamtad pochodzili, tam si¢ wychowali lub przez dtuiszy czas przeby-
wali. Duza czes¢ tych materialéw pozostaje do dzis w maszynopisach lub nawet w re-
kopisach.

W odniesieniu do prac opartych na $wiezo zapisanym materiale w okresie ostat-
nich kilkunastu lat mozna stwierdzi¢, ze wyrézniajg sie tu prace Feliksa Czyzewskiego,
autora Atlasu gwar polskich i ukrairiskich okolic Wiodawy (Lublin 1996) oraz pokaznej
monografii Fonetyka i fonologia gwar polskich i ukrainiskich petudniowo-wschodniego
Podlasia (Lublin 1994).

Lubelskie $rodowisko dialektologiczno-jezykoznawcze z ukierunkowaniem na
ukrainskie gwary makroregionu lubelskiego, a nawet szerzej, byto i jest w Scistym
kontakcie naukowym z pracownikami takich jednostek naukowych, jak Instytut Sto-
wianoznawstwa PAN w Warszawie (wspoélne plany przygotowania Atlasu ukrainiskich

24 Szereg artykuldw i rozpraw na temat niektérych zjawisk jezykowych w gwarach ukrainskich
w Polsce, a przede wszystkim na Podlasiu zob. Bibliografia prac Prof. dr hab. M. Lesiowa wraz
z wykazem wykonanych pod jego kierunkiem prac magisterskich i doktorskich. Bibliografi¢ opra-
cowali F. Czyzewski, M. Sajewicz (Lublin 1988). O gwarach ukrainskich w Polsce ukazaly sig
drukiem 152 odcinki w tygodniku ,Nasze Stowo” (Warszawa) w latach 1987-1990, ktore weszly
pozniej w sktad monografii Ykpainceki 2oeipku y Noaswi, Bapmasa 1997,

25 Materialy gwarowe ukrainskie wykorzystywat S. Warchol w swych artykutach i monogra-
fiach, dotyczacych gwar polskich i wschodniostowianskich, jak réwniez w ksigzce Nazwy miast
Lubelszczyzny, Lublin 1964.

26 Prace F. Czyzewskiego dotycza w glownej mierze gwar ukrainskich i polskich Poludniowego
Podlasia, z tego najpokazniejszymi pozycjami sg: Atlas gwar polskich i ukrairiskich okolic Wiodawy,
cz. 1, Lublin 1986 oraz Fonetyka i fonologia gwar polskich i ukrainskich Poludniowo-Wschod-
niego Podlasia, Lublin 1994 (ta ostatnia praca byla podstawg jego przewodu habilitacyjnego
ukonczonego w roku 1995).

27 M. Sajewicz opublikowal kilkanascie artykuléw dotyczacych gwar pogranicza bialorusko-
ukraifisko-polskiego, za$ jego rozprawa pt. Stowotwdrstwo rzeczownikéw w gwarach wschodnio-
stowiariskich na terenie bytego powiatu hajnowskiego byta gléwng podstawg jego przewodu ha-
bilitacyjnego odbytego w UMCS.

28 M. Roszczenko obronit w roku 1979 prace doktorskg nt. Gwary pétnocno-ukrainskie okolic
Kleszczel. Fonetyka i fleksja i opublikowat kilka artykuléw na temat gwar ukrainskich oraz an-
troponimii Podlasia.
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gwar Pobuza®®), Instytut Jezykoznawstwa Ukrainskiej Akademii Nauk w Kijowie
(udziat w zbieraniu materiatu gwarowego z kilkunastu punktéw na terenie Polski do
Atlasu jezyka ukrainskiego, itp.).

Obecnie w Lublinie funkcjonuja trzy katedry uniwersyteckie, ktére ex definitione
powinny zajmowac sie sprawami jezyka ukrainskiego, w tym réwniez jego gwarami
na szerszym tle jezykoznawstwa wschodniostowianskiego i polskiego, a mianowicie
Katedra Jezykow Stowianskich KUL, Zaktad Filologii Ukrainskiej UMCS, Zaktad Jezyko-
znawstwa Stowianskiego UMCS. A potrzeby badawcze w tym zakresie sa wyrazne
i w duzym stopniu pilne3®.

Polnocna czes$¢ ukrainskojezycznego Podlasia miedzy Bugiem i Narwig jest jedy-
nym w powojennym paistwie polskim terenem ukrainskojg¢zycznym, ktory nie zostat
dotknigty przez wysiedlenczg Akcje ,Wista” w roku 1947 z jej zaplanowang tendencjg
do bezwarunkowego wysiedlenia kazdego, kto byt albo zostat uznany za Ukrainca,
zrodzinami mieszanymi wigcznie. Gdy badania ukrainskich gwar potudniowo-pod-
laskich i chetmskich byty utrudnione po drugiej wojnie $wiatowej ze wzgledu na po-
waznie uszczuplong ilos¢ informatordéw - nosicieli miejscowych gwar ukrainskich, na
Podlasiu Pélnocnym miedzy Bugiem i Narwig badania takie mogly odbywac¢ si¢ nor-
malnie, gdyz ludno$¢ miejscowa pozostata na miejscu dzieki zaliczeniu jej do narodo-
wosci biatoruskiej w prawie takim samym stanie, jak przed wojna. Badania gwar
wschodniostowianskich migdzy Bugiem i Narwig prowadzone byly w okresie powo-
jennym gltéwnie przez grupe jezykoznawcow - dialektologéw z Instytutu Stowiano-
znawstwa PAN w Warszawie (glownym celem bylo przygotowanie atlasu gwar
wschodniostowianskich wojewédztwa biatostockiego).

Jezykoznawcy z IS PAN w Warszawie opracowali ten teren gwarowy wraz z calg
wschodniostowianskojezyczng cze$cig Biatostocczyzny najbardziej konsekwentnie
i systematycznie. Mam tu na uwadze w gléwnej mierze Atlas gwar wschodniostowian-
skich Biatostocczyzny, ktorego kolejne tomy ukazuja sie w druku od roku 1980.

Trzydziesci osiem miejscowosci z bylych powiatow bielskiego, hajnowskiego
i siemiatyckiego zostalo w tym atlasie okreslone przez dialektologow warszawskich
jako gwary ukrainskie albo jako gwary o cechach ukrainskich. Wspomniane miejsco-
wosci to (podaje w ukiadzie alfabetycznym): Andryjanki, Baciki Srednie, Cecele, Chra-
boly, Czarna Duza, Czeremcha, Czyze, Dubicze Osoczne, Dubiny, Dubno (gm. Bocki),
Grabowiec, Hotody, Jacewicze, Klejniki, Losinka, Makowka, Malinniki, Malesze, Metna,
Mochnate, Moszczona Krélewska, Niemirow, Ogrodniki, Orzeszkowo, Orla, Pokaniewo,
Policzna, Proniewicze, Piliki, Ryboly, Samutki Mate, Stryki, Suchowolce, Sniezki, Toka-
ry, TrzeScianka, Tymianka, Zerczyce. W opisach tych miejscowosci mamy informacje,
ze w 18 z wyzej wymienionych wsi w miejscowych szkotach uczony jest biatoruski
jezyk literacki jako przedmiot, nigdzie natomiast nie ma informacji, ze w ktorejs z tych

29 F. Czyzewski, M. Sajewicz, Z historii badan dialektolograficznych nad gwarami ukrainskimi
Pobuza, ,Roczniki Humanistyczne KUL", t. XLII, z. 7: ,Stowianoznawstwo”, Lublin 1994, s. 86.

30 Wigcej o tym zob. M. Lesiow, Gwary ukrainskie makroregionu lubelskiego. Z historii badari nau-
kowych, ,Roczniki Humanistyczne KUL", t. XL1I, z. 7: ,Stowianoznawstwo", Lublin 1994, 5. 33-42,
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ukrainskojezycznych miejscowosci przedmiotem nauczanym w szkole jest ukrainski
jezyk literacki.

Stan zywotno$ci poszczegolnych gwar zostal w informacjach uchwycony na zy-
wo i roznie okre$lany. Przytocze jedynie te najbardziej charakterystyczne i w pewnym
sensie przejSciowe sytuacje. Na przyktad, w odniesieniu do wsi Samutki Mate, gdzie
materiat gwarowy zapisywat w roku 1975 S. Glinka stwierdzono, ze ,podstawowym
$rodkiem porozumiewania si¢ mieszkancéw jest gwara polska. Dawniej uzywana byta
we wsi gwara o cechach ukrainskich, ktérg obecnie znajg juz tylko ludzie starzy”.

W odniesieniu do miejscowos$ci tosinka, gdzie mowe miejscowg zapisywal
M. Kondratiuk w latach 1960, 1968 i 1972, stwierdzono, Ze jest to ,gwara przej$ciowa
biatorusko-ukrainska”. W tej samej miejscowosci w roku 1937 zapisat teksty W. Ku-
raszkiewicz i umiescit je péZniej w swym Zarysie dialektologii wschodniostowiariskiej
zwyborem tekstéw gwarowych (wyd. 1, Warszawa 1963, s. 157) jako przyklad gwary
péinocnoukrainskiej.

W odniesieniu do miejscowosci Malesze, gm. Wyszki, gdzie zapisy zostaty doko-
nane przez S. Glinke i M. Kondratiuka w 1962 i 1970, o stanie gwary autorzy pisza:
.Podstawowym S$rodkiem porozumiewania si¢ znacznej wigkszo$ci mieszkancow
migdzy sobg jest gwara o cechach ukrainskich, pozostali méwig tylko po polsku”,

W odniesieniu do wsi Moszczona Krélewska autorzy zebranego w roku 1959
i 1972 materiatu gwarowego - 0. Fedorowicz i M. Kondratiuk - stwierdzaja: ,Podsta-
wowym $rodkiem porozumiewania sie¢ wiekszo$ci mieszkancéw miedzy sobg jest
gwara ukrainska, mtodziez méwi przewaznie po polsku”.

Przytoczytem tu kilka informacji o stanie badanych gwar, azeby uwypukli¢ waz-
ny fakt i czas uchwycenia gwary miejscowej w sytuacji, kiedy ona jakby w pewnych
okoliczno$ciach moze ulegaé zanikowi z réznorakich przyczyn, z ktérych najwazniej-
sze w moim rozumieniu jest chyba to, Ze miejscowa gwara nie ma oparcia w szkole,
gdzie uczony byt tylko jezyk polski, rosyjski i biatoruski. Ponadto mtodziez czgsto nie-
chetnie postuguje sie mowa ojcéw i dziadkéw pewnie nie bez winy tych ostatnich,
miejscowa Zywa mowa nie miata tez nalezytego oparcia w dziatalnosci miejscowej
Cerkwi prawostawnej, ktéra jest integralng czes$cig kultury miejscowej i powinna
wspomagaé rozwoj i wzbogacania kultury lokalnej w jej formie najbardziej swojskiej.

W pierwszym tomie wymienionego Atlasu umieszczony jest wstep, w ktorym
stwierdza si¢ migdzy innymi, ze gwary te s3 jakby przedtuzeniem gwar ukrainskich od
potudnia, opracowywanych przez dialektologéw ukrainskich, przygotowujgcych Atlas
Jjezyka ukrainskiego. We wstepie odnajdujemy tez interesujace stwierdzenia w odnie-
sieniu do zwigzku brzmienia danej gwary z poczuciem narodowos$ciowym, co tutaj
w duzym stopniu okazato sie wyjatkowo skomplikowane:

«Warto zwrdéci¢ uwage, ze wycigganie wnioskéw co do przynaleznosci narodo-
wej mieszkancow Bialostocczyzny na podstawie gwary, ktorg sie postuguja, moze
prowadzié¢ do btedéw. Swiadomos$é narodowa nie ksztattowata sie tu wedtug kryte-
rium jezykowego. Zasadnicza role odegrato wyznanie. Nie ma przy tym znaczenia, czy
ktos$ jest wierzacy, czy obojetny pod wzgledem religijnym. Decyduje raczej wychowa-
nie w okre$lonym Srodowisku. Tak wigc méwigcy na co dzien gwara biatoruska kato-
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licy w okolicy Sokotki i Dabrowy Biatostockiej uwazajg sie za Polakow, prawostawni
spod Bielska Podlaskiego czy Siemiatycz - przewaznie za Bialorusinow, cho¢ ich gwa-
ra ma wiele cech ukrainskich. Zdarza sig tez, Ze kto$§ mowi po polsku, uwaza sie za Bia-
torusina, a pochodzi z rodziny postugujgcej si¢ gwarg ukrainska. Poza tym nie
u wszystkich swiadomo$¢ narodowa jest catkowicie skrystalizowana”. Zwracajg auto-
rzy rowniez uwage na znany skadinad fakt, Zze na tym terenie ,prawostawni na og6t
bardziej niz katolicy zachowujg gware wschodniostowianska, uwazajyc jq za wazny
element swej odrebnosci wyznaniowej i etnicznej”L.

Mapy w tym Atlasie dotyczgce cech fonetycznych przedstawiajg szereg izoglos,
ktore dos¢ wyraziscie wyodrebniaja gwary miedzy Bugiem i Narwig od bialoruskich,
ktore zaczynajg si¢ na potnoc od rzeki Narew i w okolicach Puszczy Biatowieskiej. Ten
teren gwarowo-jezykowy wydzielaja prawie idealnie takie zjawiska fonetyczne, uwa-
zane powszechnie za typowo ukrainskie:

" twarda wymowa spolglosek przed etymologicznym e typu wesna, wysna,

pecy, pycy, welikij (mapy nr 19, 20), sestra, systra, zelonyj, ponedielok, desa-
tyj, mene, sebe, tebe (mapy nr 19-25);

*  wymowa prastowianskiego ,jat'" jak i lub y w pozycji nieakcentowanej,
a nawet w pozycji akcentowanej, gdzie czg$ciej pojawia si¢ dyftong plaski
/[ie/, np. bida, byda, widro, wydro, hnizdo, hnyzdo, sc’ina, styna, slipyj (mapy
nr 26-28); lies, lis, sieno, sino (nr 43), wiet'or, wit'or ‘wiatr’ (nr 79), tiesto, ty-
sto ‘ciasto’, died, dyd (nr 79-82);

. dyftong lub i, y na miejscu o, e w sylabie zamknigtej pod akcentem, np.
kuor, kuot (nr 44), siem, sim 'siedem’, $yes¢ i Sys¢ ‘szes¢' (nr 50);

. wymowa migkkiego ¢’ w takich wyrazach jak konec’, kunec’, huréyc'a, spud-
nyc'a (nr 8, 9, 11), zajec’, zajic’, mesec’, a nawet - serc’e (nr 30, 34, 35);

. wystepowanie spolglosek dzwiecznych w wygtosie (nr 102);

. brak systemowego i systematycznego ciekania (nr 65);

«  wymowa typu rus’ki, kuons'ki z miekkim s’ w czg¢éci sufiksalnej (nr 135);

. wymowa zozula, zazula z twardym z (nr 93)
oraz szereg innych cech fonetycznych i morfologicznych czy gramatycznych, ktére
znajdzie w dotychczas wydanych tomach atlasu uwazny czytelnik.

Wydaje mi sig, Ze zadne z dotychczas opublikowanych opracowan nie wykazalo
tak wyrazi$cie i wszechstronnie wyrdzniajgcy sie typ i charakter gwar ukrainskich
migdzy Bugiem i Narwig.

Gwary owe, wraz z obszarem jezykowym catego terenu wschodniej Biatostoc-
czyzny, staly si¢ po wojnie obiektem badan szeregu dialektologéw srodowiska war-
szawskiego i bialostockiego (M. Kondratiuk, E. Smutkowa, M. Czurak, S. Glinka, L. Da-
cewicz i inni), Prace ich wnosza nowe materiaty takze i w odniesieniu do cech syste-
mowych i leksykalnych omawianego terenu. Warto tez wspomnie¢ o wydanych w roku
1972 Tekstach gwarowych z Bialostocczyzny z komentarzem jezykowym pod redakcjq

31 Cytuje za: M. Lesiow, Gwary ukrairiskie miedzy Bugiem i Narwig, ,Biatostocki Przeglad Kreso-
wy”, t. 11, Bialystok 1994, 5. 117-137.
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A. Obrebskiej-Jabtonskiej, gdzie umieszczone zostaly teksty Swiezo po wojnie zapisane
w terenie, w tym rowniez z terenu nas tu interesujacego, a mianowicie ze wsi Grabo-
wiec, Dubiny, Suchowolce, Rogawka, w komentarzach pisze si¢ tam o ,przechodniosci
jezykowej” gwar, samo jednak brzmienie tekstow potwierdza swoimi cechami syste-
mowymi ich ukrainski typ.

W Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie powstawaly prace dok-
torskie i magisterskie dotyczgce rowniez gwar ukrainskich z terenu Pétnocnego Pod-
lasia. Materialy wykorzystane w tych dysertacjach byly p6Zniej niejednokrotnie wy-
korzystywane w publikowanych studiach i artykutach.

W roku 1977 odbyta si¢ na UMCS obrona pracy doktorskiej Jana Pietruczuka na
temat Stownictwo wsi Kuraszewo koto Hajnéwki, napisanej pod moim kierunkiem na-
ukowym, recenzentami tej pracy byli W. Kuraszkiewicz i E Smutkowa. Rozprawa za-
wierala zasob stownictwa jednej wsi Kuraszewa zapisanego na zywo w latach 60. i 70.
Fragment tej pracy zostal opublikowany w postaci artykutu pt. Fleksja gwary wsi Ku-
raszewo kolo Hajnowki32,

W roku 1979 na Wydziale Humanistycznym UMCS odbyta sie obrona pracy dok-
torskiej Mikotaja Roszczenki na temat Gwary pétnocnoukrainiskie okolic Kleszczel. Fo-
netyka i fleksja, napisanej rowniez pod moim kierunkiem naukowym (recenzentami
pracy byli M. Jurkowski i S. Warchot). We wspomnianej dysertacji przedstawiony zo-
stal system fonetyczny i fleksyjny czterech miejscowosci okolic Kleszczel, a mianowi-
cie ze wsi Dobrowoda, Jelonka, Pohreby i Suchowolce. Cze§¢ materiatu zawartego
w tej dysertacji zostata wykorzystana w artykule pt. Wokalizm gwary wsi Jelonka w po-
wiecie hajnowskim33, Kliszczeliwski howirky3* i inne.

W roku 1983 prace doktorsky o stowotwoérstwie rzeczownikow w gwarach byte-
go powiatu hajnowskiego (z okolic Puszczy Biatowieskiej) na samym styku gwar bia-
toruskich i ukrainskich obronil na Wydziale Humanistycznym UMCS Michat Sajewicz
(promotor pracy - M. Lesiow, recenzenci - M. Jurkowski i S. Warchol). Prace Michata
Sajewicza majq wazne znaczenie dla $cisle jgzykoznawczego ustanowienia ukrainsko-
biatoruskiej granicy jezykowej na tym terenie?S. Stowotworstwo, ktore w odniesieniu
do omawianych gwar bylo dotychczas mato zbadane, dostarcza nam nowe fakty
swiadczgce o cechach wspolnych, a takze roznicujgcych gwary ukrainskie i biatoruskie
na tym interesujacym styku jezykowym.

Nalezaloby wspomnie¢ o dwu innych doktoratach, ktérych trescig byty zjawiska
jezykowe na terenie nas tu interesujgcym, obronionych w latach 80. w Uniwersytecie

2 |. Pietruczuk, Fleksja gwary wsi Kuraszewo koto Hajnowki, [w:| Studia nad gwarami Biatostoc-
czyzny. Morfologia i stownictwo, pod red. E. Smulkowej i . Maryniakowej, Warszawa 1984, 5. 24-42.
33 Annales UMCS", sectio F, vol. XXX, Lublin 1975, 5. 149-153.

3 M. Pomenko, Kaiwyeniaeoki 2ogipku, YKpaincbkuii kanenaap”, Warszawa 1981, s. 149-153.

35 Zob. np.: M. Sajewicz, Ze studiéw nad gwarami biatoruskimi Biatostocczyzny na potudnie od
Narwi, [w:] Formacje hybrydalne w jezykach sfowiariskich, pod red. S. Warchota, Lublin 1986,
s.239-249; F. Czyzewski, M. Sajewicz, ZréZnicowanie sfownictwa rolniczego w kilku gwarach
wschodniostowianskich na polsko-ukrainsko-biatoruskim pograniczu, ,Slavica Lublinensia et Olo-
mucensia”, Lublin 1970; M. Sajewicz, Derywacja sufiksalna osobowych nazw subiektow w nad-
narwianskich gwarach biaforuskich Biatostocczyzny, Lublin 2002 i in.
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Gdanskim i w Instytucie Stowianoznawstwa PAN w Warszawie. W roku 1985 na Wy-
dziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego zostala obroniona praca doktorska
Zofii Trancygier na temat Stowotwdérstwo rzeczownikow z polsko-ruskiego pogranicza
jezykowego pod Siemiatyczami, napisana pod naukowym kierunkiem Leszka Moszyn-
skiego (recenzenci: B. Kreja i M. Lesiow). Materiat do tej pracy zapisany zostal w la-
tach 1978-1984 w 2 wsiach polskich (mazowieckich) i w 2 potnocnoukrainskich (pod-
laskich - Czarna Wielka i Makarki), ktére autorka dysertacji nazwata ,miejscowg gwa-
ra ruska o cechach ukrainskich”. Jest to przyklad gwary na samym styku gwar potnoc-
noukrainskich z mazowieckimi.

W roku 1989 w Instytucie Stowianoznawstwa PAN w Warszawie obroniona zo-
stata praca doktorska Bronistawy Janiak na temat Polsko-ukrainskie zwiqzki jezykowe
na przykladzie gwary Niemirowa nad Bugiem, napisana pod kierunkiem naukowym
S. Glinki (recenzenci: W. Kuraszkiewicz, W, Witkowski, M. Lesiow). Opis poréwnawczy
mowy poéinocnoukrainskiej i polskiej kresowej, uzywanej w tej samej miejscowosci
oparty zostal na zapisach z przetomu lat 70-80. XX wieku. W pracy opisany zostal sys-
tem fonetyczny tych dwu wariantéw miejscowego mowienia, do tego dolaczono dwu-
jezyczny slownik mowy miejscowej tej samej miejscowosci. Jest to wazny przyczynek
do poznania momentu przechodzenia gwary z ukrainskiej na polskg.

Teren okazal sig bardzo atrakcyjny do badan jezykowych, lezy bowiem na po-
graniczu styku i wzajemnych wplywow polsko-ukrainsko-biatoruskiego z elementami
odgornego wplywu cerkiewnego i rosyjskiego (gtownie przez Cerkiew). Totez mate-
rialy i opracowania jezykowe gwar tego terenu w najnowszych badaniach i pracach
magisterskich czy nawet doktorskich, o czym pisa¢ wyczerpujaco nie ma tu miejsca,
albo tez nie mogtem o wszystkim wiedzie¢, bo nie zawsze informacja naukowa o pew-
nych poczynaniach badawczych jest w naszym kraju pelna.

Pragne jeszcze tylko wspomnie¢ o nowych swiezych materiatach z tego terenu,
zebranych i w rozny sposob sklasyfikowanych i opisanych w pracach magisterskich w
UMCS i w Filii UW w Biatymstoku (zwykle pod moim kierunkiem naukowym). W pra-
cach magisterskich wykorzystane zostaty zapisy z wielu miejscowosci na terenie mig-
dzy Bugiem i Narwig, a mianowicie ze wsi Bystre, Chrabotly, Czechy Orlanskie, Cze-
remcha, Czyzyki, Dobrowoda, Janowo k. Hajnowki, Kleszczele, Knorydy, Koszele, Mo-
rze, Kuzawa, Klejniki, Nowoberezowo, Opaka Duza, Orla, Pasynki, Pohreby, Rogawka,
Stawiszcze, Suchowolce, szereg wsi z gminy Bielsk Podlaski, gminy Hajnéwka, Dubicze
Cerkiewne, z okolicy Puszczy Bialowieskiej i in. W sumie na moich seminariach magi-
sterskich powstato ok. 30 prac, ktorych tematem byly takie zagadnienia wymienio-
nych gwar, jak: stownictwo z zakresu kultury duchowej i spolecznej, budownictwa
wiejskiego, rolnictwa, fauny i flory i in,, osobowe nazwy witasne (imiona, nazwiska
i przezwiska) w ich formie gwarowej i oficjalnej, system fonetyczny i fleksyjny, a na-
wet wybrane zagadnienia z frazeologii, mikrotoponimia, jezyk folkloru miejscowego
wraz z zapisami tekstow folklorystycznych (gltéwnie piesni). Uczac si¢ metodologii
badan i sposobu opisu materiatu zywego, zapisywanego w terenie, studenci przy oka-
zji zebrali cenny material terenowy, ktory moze sta¢ si¢ podstawa do szczegétowych
i bardziej uogolnionych prac na temat nas tu obecnie interesujgcy.
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Jeszcze jeden wazny szczegol, o ktérym watro tu napomkng¢. Materiaty ze wsi
Dobrowoda k. Kleszczel i Zerczyce k. Siemiatycz, zapisane w latach 1965-1967 przez
M. Lesiowa na podstawie ukrainskiego kwestionariusza gwarowego3, weszly do Atla-
su jezyka ukrainskiego jako punkty 654 i 655 w Il tomie, wydanym w roku 1988%7. Ma-
teriat gwarowy z tych dwoch punktéw péinocnoukrainiskich miedzy Bugiem i Narwia
wraz z innymi materiatami z gwar poludniowopodlaskich, chetmskich, nadsanskich,
bojkowskich i temkowskich z terenu Rzeczpospolitej Polskiej, zostat wykorzystany
i umieszczony na ponad 400 mapach Il tomu wspomnianego Atlasu. Gwary péinocno-
-podlaskie zostaly w ten sposéb umiejscowione w obszernym kontekscie innych gwar
zachodniej czgéci ukrainskiego terenu jezykowego.

Zagadnieniem wartym uwagi jest w ostatnim okresie proba wykorzystania tych
gwar jako formy literackiej, gtéwnie w poetyckich wypowiedziach mtodych mieszkan-
cow omawianego terenu. Wspomne tylko, Zze gwarami péinocnoukrainskimi z tego
obszaru pisali lub pisza swoje utwory l. Kiryziuk, urodzony we wsi Krywiatycze koto
Bielska, Z. Saczko z Wolki k. Orli, Z. Zabinska, J. Hawryluk i kilku innych38.

I. Kiryziuk tak uzasadnia ten fakt: ,Wirszi pyszu mowoju mojich predkiw, mowoju,
jakoji nawczyta mene ridna maty. Cijeju mowoju i tilky cijeju mozu z hlybyny sercia wy-
stowyty lubow do ridnoho Pidlaszszja".

Pojawiaja sie nowe prace o gwarach ukrainskich Podlasia, publikowane sg nowe,
Swiezo zbierane (zapisywane w terenie) materialy. Dobrze byloby zebra¢ wszystko,
co dotychczas zostato opublikowane, w stowniku gwar podlaskich na wzér stownikéw
regionalnych, ktérych dotychczas pojawito si¢ sporo w odniesieniu do ukrainskich
gwar zachodniopoleskich#?, bojkowskich#!, huculskich i wielu innych. Taki bowiem
stownik najlepiej prezentowatby stownictwo, ktére jest nosicielem tresci regionalnej
kultury mieszkancéw tego terenu na tle innych systeméw jezykowych, nalezgcych do
jezyka ukrainskiego, a posrednio do rodziny jezykéw stowianskich i europejskich.

Mozemy wyrozni¢ pewne cechy systemowe gwar podlaskich jako gwar naleza-
cych do dialektu pétnocnoukrainskic 7o, ktére to gwary réznig si¢ od gwar uzywanych
dalej na potudnie (poludniowo-zachounio-ukrainskich) m.in. takimi charakterystycz-
nymi cechami systemowymi:

1. Istniejg tu samogtoski dyftongiczne w miejscu staroukrainskich samogtosek
wzdtuzonych o, e oraz & (,jat") pod akcentem, np. kuor, wuoz, stuol, nuot, xlieb,
zwier itp. Tylko tzw. ,fuhowyki” wzdtuz Bugu (m.in. wsie Suszno, Szuminka, Ko-
roléwka, Rézanka i in.) majq w tym przypadku stan podobny do ogélnoukrain-
skiego, a mianowicie samogtoske -i-: kin, wiz, stif, nic, xlib, zwir;

36 [Ipozpama dan 36upanns mamepianie do Jlianexmonozivnozo amaacy ykpaincoxoi mogu, Knis
1949,

37 Amaac ykpaincoxoi mosu, t. 2, Kuis 1988.

38 Wiecej o tym zob. M. Jlecis, Ykpaicoki 2ogipku y IMoavuyi, Bapmasa 1997, s. 400-410 w pod-
rozdziale CnpoGa euxopucmannsa nid AAcbKuX 208ipox y xydodichid aimepamypi.

39 1. Kipuaiok, Aemo6iozpadpia, ,.Ykpaincekuii Kanennap®, Warszawa 1984, s. 290-291.

T, Apkyumun, Caoenuk axidnonoaicekux 208ipox, t. 1-2, Jiyusk 2000.

41 M. Onuwkesuy, Crosnuk Golkiacbkux 2oaipok, cz. 1-2, Knis 1984,
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Dawne r migkkie stwardniato tu we wszystkich pozycjach, np. wieru, kuru, radok,
urad, rabyj, ryka, podwire itp.;

W czeSci gwar podlaskich wysunietych najdalej na zachdéd zachowaly sie jeszcze
z epoki staroruskiej miekkie t, d, I, n, s przed ps. *e, *i, np. koriei, veliky, na ulici,
xoditi, l'emis itp. (w innych gwarach ukrainskich: konevy, velykyx, na utycy, xodyty,
temis);

W duzej cze¢sci potudniowego Podlasia koncowki przymiotnikowe zachowaty sig
w postaci nieSciggnietej tylko pod akcentem, np. stabdja, stabdje, stabuju, stabyji,
kiedy za$ akcent pada na temat wyrazu, koncowki przymiotnikowe wystepuja
juz w postaci $ciagnietej, np. weli'ka, weli’ke, weli'ku, weli'ki;

W dopetniaczu 1. poj. przymiotnikéw w rodzaju zenskim wystepuje charaktery-
styczna konicowka -eji, np. dobreji, motodeji, a w bierniku -eju, np. dobreju, moto-
deju, za durneju hofowoju;

W formach 1 osoby I. mn. czasu przesztego czasownikow wystepuje nieznana
gdzie indziej koncéwka -xme w czesci powiatu Parczew i Wiodawa, np. xody-
lixmo, buli’xmo, prynosylixmo. Stad te cze$¢ gwar podlaskich nazywajg w terenie
.chmackg mowg”, a jej nosicieli - ,Chmakami”.

Podatem tu tylko najbardziej charakterystyczne cechy systemowe ukrainskich

gwar podlaskich. Jest szereg innych ciekawych wtasciwosci, dotyczacych systemu fo-
netycznego, morfologicznego, a takze stownictwa®z,

42 Wigcej o tym zob. M. Jlecis, Ykpaincoki zogipku y Hoavwi, Bapmasa 1997, 5. 410-412,
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